EL FUTURO PUEDE SER EDUCATIVO

Ante la posibilidad de un suicidio de la humanidad
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INTRODUCCION

Pretender que el mundo encuentre un equilibrio -social, econémico y politico- antes de que sea demasiado
tarde, puede resultar tan quimérico y utépico que ni siquiera valga la pena recordar que mas de tres mil
millones de hombres, hacinados en el asi llamado Tercer Mundo y en los sectores marginados del mundo
desarrollado van muriendo de hambre, cotidianamente, hacia la muerte. Mientras tanto el Oriente y el
Occidente juegan a las carreras (lo que suele llamarse la carrera armamentista) en las que ya se conoce
-gracias a la CIA y a la KGB- quién lleva la delantera y qué tipo de armamentos o de equipo, pone mas en
peligro de “suicidio” atémico a la Madre Tierra. Para ocultar el conflicto, la URSS y los EE.UU. -més en
concreto- han bautizado a la guerra fria con el nombre sugerente de détente, aunque en la realidad diaria la
explosién de “pequenias” rencillas en Angola, en el Medio Oriente o en el Sdhara pongan de manifiesto que
la pugna por la hegemonia crece dia tras dia. Y que “la détente no es la paz, sino otra palabra escogida para
decir una cosa diferente. Significa solamente aflojamiento de la tensién y, a dicho titulo, es un capitulo de la
guerra fria como cualquier otro” (Fontaine, 1976: 12).

La ideologia manifiesta por los principales actores de la distensién es la de la “defensa de la libertad y de
la democracia” o la de la “liberacién de los pueblos oprimidos”. En ambos, un feroz imperialismo, latente,
domina las ansias hegemodnicas en la lucha por el poder mundial.

1. ANTICIPAR EL FUTURO

1.1 Aspectos demograficos

Una noticia periodistica aseguraba que al filo de la medianoche del 28 de marzo de 1976, la poblacién mundial
llegé a los 4,000.102,000 personas y que cada segundo nacen 2.2 personas; cada minuto, 132; cada hora, 7,920
y cada 24 horas, alrededor de 190,000 nuevos habitantes. Considerando los crecientes indices demograficos,
es previsible que proximamente lleguen al mundo, cada hora, 11,000 nuevos ninos, en diferentes paises del
mundo.

Esta situacion, vista en retrospectiva, puede facilitar la anticipacién del futuro -por lo menos en lo que
respecta a la poblacién-. En 1650 apenas se llegaba a la cifra de 600 millones de habitantes. Doscientos anos
después -hacia 1850- se reunieron 1,000 millones de seres humanos. Para 1900 -en sélo 50 anos- esta cifra
aument6 a 1,500 millones. Hacia 1930 se superd en otros 500 millones; es decir, alcanzé la cifra de 2,000
millones de habitantes: en 80 anos se duplicé la poblacién. Y recientemente vuelve a doblarse la cifra para
llegar a los 4,000 millones de personas. Unicamente de 1961 a la fecha la poblacién aumenté en més de 1,000
millones de habitantes. Esta tendencia permite prever que para 1995 (en menos de 20 aflos) se superard la cifra
de 6,000 millones de habitantes. Y en unos 125 anos més, serd superior a los 12,000 millones. Sin pretender
profetizar, las estimaciones demograficas' para los siguientes afios pueden resumirse de la siguiente forma:
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CUADRO 1. ESTIMACIONES DE LA POBLACION MUNDIAL
(millones de habitantes)

REGION ANO
2000 2050 2100
Paises desarrollados 1,450 1,800 1,900
Paises en via de desarrollo 5,050 9,000 10,400
MUNDO 6,500 10,800 12,300

El cuadro anterior ha tomado en consideracién una serie de variaciones en las tasas de crecimiento -natalidad,
fecundidad y mortalidad-. Si en 1976 la poblacién superd ya los 4,000 millones de seres humanos, en algin
dia del ano 2100 se dard la noticia de que el habitante niimero 12,300.000,000 arribé al planeta.

1.2 También de pan vive el hombre

El problema principal en lo que respecta a la “explosién demografica” no lo constituye el hecho de que
seamos mas que antes -esto ya se ve- sino al hecho de tener que aumentar la produccion de alimentos, por
lo menos al mismo ritmo que el crecimiento de los “terricolas”. Y no uUnicamente producir méds en menos
suelo cultivado, sino reducir el consumo desorbitado de Estados Unidos (entre otros), ya que “es moral y
politicamente imposible que el 6 por ciento de la poblacion siga consumiendo indefinidamente el 40 por ciento
de las materias primas del mundo” (Carrillo F., A., 1974:21).

Dejar morir de hambre a quienes secularmente han vivido muertos de lo mismo no implica ningin esfuerzo.

Los millones de desnutridos no se saciardn con planificaciones econémicas ni con promesas demagdgicas,
aunque provengan de la FAO o del “Sefior del Gran Poder”. El hambre crénica sélo se aliviard con minerales,
proteinas y calorias.

La cuestién es ésta: jcuantos alimentos, de qué tipo y para qué cultura, pueden ser producidos en la Tierra?
Porque serian necesarios los fertilizantes, ya que “la tierra se cansa”’. Y para el ano 2025, “el sur de Asia
consumird tantos fertilizantes como el mundo en su conjunto en 1960” (Mesarovic y Pestel: 159). Aunque el
riesgo del uso de fertilizantes inorganicos atin no ha sido suficientemente evaluado. La utilizacion excesiva de
los fertilizantes de este tipo genera, por lo menos, “dos problemas de dificil solucién: la contaminacién de los
sistemas de agua dulce por medio de la escorrentia, y los rendimientos decrecientes debido al empobrecimiento
lento, pero inevitable del suelo” (Goldsmith, E. et. al., 1972: 37).

El esfuerzo més serio debera dirigirse, por una parte, a producir lo maximo posible; es decir, elevar los
indices de productividad. Y, por otra, a establecer sistemas de distribucién y comercializacién justos, agiles
y eficaces.

Ahora bien, la regién sur de Asia, en el ano 2025 (si todo sigue como va), “tendria que importar 500 millones
de toneladas de granos -dos veces el tonelaje total de todos los bienes que actualmente se transportan desde
los Estados Unidos al resto del mundo” (Mesarovic y Pestel: 160).

;Dénde y quiénes produciran tal cantidad de granos: maiz, trigo, arroz. .. cereales de topo tipo? ;Y qué,
respecto de las proteinas animales: cudntos borregos, vacas, puercos, gallinas, etc. serdn necesarios en ese ya
no lejano ano 2000 o 20257 ;jSeran factibles las importaciones-exportaciones? jHabra suficientes medios de
transporte: rapidos y eficaces? ; Con qué energético se alimentaran éstos? ;Bajo qué politica internacional se
llevaran a cabo las relaciones de intercambio?

De no poderse realizar una politica en cuanto a alimentacién que incluya politicas de empleo, educativa,
urbanistica, habitacional, fiscal, de comercio exterior (jOh! jLa Carta de Deberes y Derechos Econdmicos de
los Estados!), poblacional, industrial. . . ; es decir, sin un enfoque global, el problema de la alimentacién en el
futuro no serd resuelto. La mortalidad, como epidemia, causara estragos entre los ninos -particularmente-.
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Si el hambre es ya un espectro ubicuo -en un mundo de 4,000 millones de seres “humanos”- ;qué serda con
una poblacion de 6,000 a 7,000 millones? ; Aumentard la escasez cronica de alimentos?

Para acentuar més el drama de la irracionalidad humana, conocemos los indices a que debe crecer la pro-
duccién de alimentos. Y sin embargo, las “politicas” no se basan en realidades ecolégicas y biolégicas.

1.3 No sélo de pan viven los politicos

Se sabe que la explosién demogréafica mundial -por regiones- exige una adecuada integracién de politicas que
conduzcan, primordialmente, a una produccién cada vez mayor de alimentos. Se sabe que el hambre, al sur del
planeta, no provoca excesivas ganas de producir. .., de trabajar. Se conocen las necesidades alimenticias para
el futuro. Se hacen esfuerzos por contener la explosion demografica: el slogan “Vamonos haciendo menos”
se reproduce, mutatis mutandis, en la India, en Israel, en Uruguay, en Tanganica, en Angola: en todos los
paises del hemisferio sur.

Sin embargo, existe desconfianza hacia quienes propugnan el freno al crecimiento demogréfico. Hay demasia-
dos intereses politicos en juego. Pocas dreas fértiles. Y mucha codicia de quienes ya empiezan a considerar
los alimentos y los recursos financieros como arma politica. La lucha por la hegemonia mundial borra de la
conciencia politica la catastrofe que se avecina. Los “socialistas” echan en cara a los “capitalistas” la contra-
diccién interna de su sistema econémico. Y éstos, a aquéllos, la intromisiéon en asuntos que no les competen:
su “intervencionismo” en Argelia, en Angola o en Rodesia...Y, para no ceder, prosiguen la producciéon cre-
ciente y cada vez més refinada de armamentos.” Al fin y al cabo, el hambre puede esperar, la produccién de
alimentos puede esperar, la mejoria en el nivel de vida puede esperar. Pero el deterioro orgdnico entre las
poblaciones hambrientas de Bangladesh, de Biafra, de India, de Peru y de México no espera. Ya lo invade
todo.

Desgraciadamente, los politicos viven de poder, no de pan. Y la estructura de poder estd construida de tal
manera que Unicamente por la fuerza -una fuerza igual o superior, pero de sentido contrario- puede lograrse
su derrumbe.

Resultaria demasiado complejo -y en complejificacion creciente- el andlisis politico del hambre y de las
explosiones demograficas diversas. Y, méas ain, la correlacion de esta problematica con la que se refiere a la
creacién de fuentes de trabajo suficientemente remunerado para todos. Asi como la extension de la educacién
para los 132 ninos que, cada minuto, llegan al planeta. Suponiendo que se piensa en ellos y que resultaria
incémodo e insuficiente un aula por cada 100 ninos, seria necesario construir dos aulas por minuto hasta
lograr estabilizar la poblacién. Y dentro de las aulas hay educadores o educadoras: jcuantos por cada 100
ninos? ;Cinco? ;Dos? ;Cuatro? Los que sean; pero tendran que prepararse también cada minuto.

En caso de que fueran cuatro, para conservar una relacién adecuada de 1: 25, se requeriria formar 240
profesores cada hora; 576 durante las 24 horas de cada dia y 210,240 nuevos educadores cada ano.

Por lo demas, las necesidades varian de pais a pais y de regién a regién, pues las tasas de fecundidad, de
natalidad y de mortalidad también son variables. incluso cada pais ofrece divergencias culturales y étnicas,
y desigualdades crecientes -internas- entre regiéon y region. Para agravar el problema, las desigualdades son
mds profundas y extensas en los paises pobres...Y crecen en cuanto se comparan con los paises ricos.

Existe, segun Myrdal, una tendencia normal al desequilibrio entre regién y regién o entre pais y pais. .. O entre
regiones geo-econémicas y politicas. .. (Myrdal, G., 1968:22-51). Tendencia que suele denominarse dindmica
de distanciamiento.

En esta perspectiva ;podra transformarse la realidad? Es decir, jdesacelerar -ya no frenar- la dinamica de
distanciamiento? ;Serd posible promover e implementar la creaciéon de un sistema econémico global?

*Se calcula que los paifses desarrollados gastan anualmente unos 20,000 millones de délares en esta “noble” empresa y
“emplean a unos 400,000 hombres de ciencia, ingenieros y otros técnicos en la creacién de sofisticados elementos bélicos”.
América Latina, tan pobre la pobrecita, durante 1974, emple6 unos 5,000 millones de ddlares en la adquisicién de material
bélico. (Excelsior, mayo 5, 1976.)



;Llegaran los politicos a superar las diferencias ideolégicas para reflexionar seriamente sobre la supervivencia
de la humanidad? ;Y qué pensar de los militares entronizados ya en gran parte de América Latina?

2. ENTROPIA DEL SISTEMA ECONOMICO

Lo contrario a un crecimiento organico, planificado, es el desorden, la anarquia, el dejar las soluciones al
azar, al destino o a lo que supuestamente inventaran los “magos” del siglo xx: los cientificos y los técnicos.
Si aplicaramos la segunda ley de la termodinamica a los procesos socioeconémicos que estamos viviendo,
podriamos asegurar que todos los sistemas de la Tierra (ecolégico, urbano, agricola, politico, cultural, indus-
trial ...) estdn sujetos a una complejificacion creciente, desordenada y andrquica. En otras palabras, tienden
a elevar su entropia y a acelerar su ineficacia o, tal vez, su autodestruccion.

2.1 ;Muerte térmica o muerte por complejificacion?

Aunque el explosivo crecimiento demografico ha contribuido significativamente a mantener la inequitativa
e injusta distribucién de la riqueza generada por el sistema econémico mundial; sin embargo, parece que
la tnica meta prevista por la ONU y demds organismos afiliados (como el Fondo de las Naciones Unidas
para Actividades en materia de Poblacién y nuestro Consejo Nacional de Poblacién), se limitan a frenar el
crecimiento de poblacién: “Vamonos haciendo menos”, “La familia pequena vive mejor”, “Usted decide si se
embaraza”.

Parece que preocupa menos el crecimiento de la injusticia entre pobres y ricos (paises y clases), y atn
no se han implantado politicas y acciones tendientes a frenar la dindmica de distanciamiento, a detener y
aun invertir el proceso de concentracién del ingreso. En esta forma, se ensancha el abismo que ya separa
actualmente a los ricos (1,000 millones de habitantes) y a los pobres (los 3,000 restantes). Es posible que en
esta situacién, si no nace una verdadera cooperacion solidaria internacional, muy pronto surgird una lucha
desesperada -en crecimiento exponencial- por tierras, alimentos, trabajo, salud, vivienda, agua...En una
palabra, por sobrevivir.

Seria necesario atin, agregar la degradacién creciente del ambiente “humano”, debida a procesos irreversibles
y uniformemente acelerados. Entre otros, urbanizacién, industrializacién anarquica, contaminacién en toda
la ecosfera, desperdicio de recursos, corrupcion, concentraciéon del poder econémico-politico, militarizacién
dictatorial del Estado, capacidad de represién, empobrecimiento de los suelos cultivables. . .

Ante esta situacién, tan brevemente descrita, unos piensan que todas las predicciones son falsas y aun
absurdas.

Otros sugieren que si es tan catastréfico el futuro -peor ain que el presente- lo mejor que podemos hacer es
“gozar la vida y gozarla ahorita”. Total: manana moriremos.

Habra también quienes aviven su confianza en el “hombre” -en los cientificos, en los tecnécratas- que “siem-
pre” ha encontrado salida para todo.

Y tampoco faltaran quienes -confiados en una “gran tarde” socialista o en un “luminoso amanecer” comunista-
consideren que la crisis global de la humanidad es sélo un invento del imperialismo (capitalista) para ocultar
la agonia del sistema y la contradiccién por la cual y en la cual cava su propia sepultura.

2.2 Una telarana cada vez mas grande

;Habra alguna perspectiva de mirar con objetividad los limites ya perceptibles de la Tierra? ;Se ha convertido
ya en un tabu -como el del sexo, por ejemplo- mencionar que el ecosistema Tierra no estd formado por
innumerables cuernos de la abundancia y que esta expuesto a morir por degeneracién y por complejificacién
cancerosa?



Mesarovic y Pestel son claros al respecto:

“...existe una amenaza mucho mas sutil y completamente nueva, cada ano mas amenazante a
la supervivencia del hombre que un holocausto atémico: la gran marana de problemas mundiales
-no so6lo de naturaleza material- que crecen a una increible velocidad cuando se ven en perspectiva
histérica. ..” (1974: 18) .

También resalta la picante acidez, amarga y escalofriante, de la desesperanza, del hambre, de la miseria.
Tiene el sabor calcinante de las tierras aridas. El de la agonia ligubre de millones de ninos desnutridos,
victimas de la pelagra. También sabe a voracidad y rapina, a sangre derramada en guerras sin sentido, a
salobre egoismo, a ignorancia crasa, a soberbia y a fatuidad, a ambicién y a sed insaciable de lucro.

Esta pocima de crisis es lo que nos ha tocado beber. Y ya nos estd produciendo espasmos. Alvin Toffler
(1975:51-52) la llama eco-espasmo. Es decir, economia espasmédica:

“...una economia en la cual fuerzas que suben y bajan chocan entre si como ejércitos en el campo
de batalla; en la cual, las crisis econémicas nacionales producen olas en el sistema mundial;. . . en la
cual todos los sistemas avanzan o se rezagan a ritmos diferentes, produciendo creciente desorden
e incertidumbre”.

El aire, el agua, la belleza, el amor, el sexo, la alegria, los paisajes, la solidaridad humana (y de clase) han sido
eliminados; porque no pueden medirse por la relacién costo-beneficio. Y, sin embargo, cuestan. Le cuestan
a la sociedad global: generan “desorden e incertidumbre”, agotamiento de recursos naturales, mutilacion,
explotacién y sufrimiento de millones de seres humanos. En otras palabras -de Ernest Mandel (1975:157)-
las consecuencias de una sociedad basada en la ganancia, en el lucro y en la competencia libre se expresan
como:

“la suma de toda la injusticia, coaccion, amargura, desigualdad y despilfarro; de todos los re-
sultados malos, asociales, inhumanos e inmorales de una sociedad basada en la competencia, en
la lucha individual por la vida; resultados que son las dolencias fundamentales que, en ultimo
analisis, causan el tremendo despilfarro de recursos, de recursos humanos y materiales que ahora
se manifiesta en la crisis ecoldgica”.

2.3 Hacer: la mejor manera de decir

Concientizar: esta tunica palabra convertida en accién puede ser la clave para acelerar una revolucién social
-violenta- o una revolucién cultural -pacifica.

Concientizar a las mayorias empobrecidas, proletarizadas, oprimidas y sojuzgadas, a tal punto que rechacen
el sistema de desigualdad, hambre y desesperacion a que estan sometidas. Emprender al lado de esos hombres
y mujeres harapientos -porque, entre otras cosas, estdn pagando la educacién “superior” de los ricos (siempre
més ricos que ellos)- una ardua labor: para que comprendan por qué y cémo se ha dado la injusticia y la
desigualdad en el mundo. Caminar al lado de los condenados de la Tierra para ensenarles estrategias y
tacticas de lucha y socavar organizadamente -eficientemente- el anarquismo que tiene lugar, por ejemplo, en
los procesos de urbanizacién, de industrializacién o de contaminacién.

Concientizar, sin embargo, no significa ni manipular ni fanatizar ni dogmatizar. Concientizar es educar.
Educar es concientizar. Y esto serd irrealizable mientras no existan vinculos afectivos profundos entre los
concientizadores y los concientizandos. Pero para que se den estos lazos, habrda que caminar juntos el largo
y pedregoso camino de la liberacion.



Habrd que concientizar también a quienes detentan (en proceso creciente de concentracién) dos elementos
“naturales” relativamente escasos: la riqueza y el poder. Concientizar a estos poseedores, que con tanto
esfuerzo y preparacion han logrado el acceso a la clase dominante, significaria ensenarlos a renunciar, a
solidarizarse efectivamente, a comprender el desorden creciente econémico y politico -en todos los niveles-,
asi como la irracionalidad que impera en la dindmica de distanciamiento o en avances tecnolégicos destruc-
tores del medio ambiente (como, por ejemplo, los detergentes, los aviones supersénicos o los automéviles).
Sin embargo, parece que “es mds facil que un camello pase por el ojo de una aguja ...”

Antes de romper la tltima hoja del calendario y dar por terminado el siglo XX, se producirdn cambios irre-
versibles en el contexto econdmico, politico y social. Durante estos tltimos afios atin es posible concientizar:
Discutir en millones de grupos y decidir qué hacer frente al futuro, informar publicitariamente, a través de
los diversos “medios” de comunicacién social, sobre las medidas para hacer realidad un ambiente libre de
erosion de contaminacién, de represion y de injusticia. Es decir, para establecer un orden econémico mundial,
por no hablar de un orden politico internacional: “por la razén o por la fuerza”.

La lucha de Vietnam por su liberaciéon puede estar presente a lo largo de estos anos por venir: un pueblo
armado con bambies y bicicletas vencié a la nacién que contaba con el ejército mejor armado del mundo,
soporto el napalm y los bombardeos, organizé una larga batalla, con gran eficiencia aunque a costa de mucha
sangre.

A nivel mundial estd sucediendo lo que, en pocas palabras, repetia Ho Chi Minh:

“Es cierto;

hoy el saltamontes
compite con el elefante:
pero manana

el elefante

serd destruido por el
saltamontes.”

La palabra clave sigue siendo concientizacion.
3. EDUCAR SIGNIFICA CONCIENTIZAR

3.1 Concientizacién contra enajenacion

La revolucién cultural pacifica supone emprender una larga batalla contra la enajenacion ambiental: tal vez
mas peligrosa que el smog, méas maloliente que la basura y més contagiosa que el sarampién -entre los ninos.

Es enajenado quien no es capaz de percibir el drama humano subyacente en la situacion critica de la huma-
nidad. ES enajenado quien prefiere la evasiéon a la reflexion. Es enajenado quien se parapeta en posiciones
dogmaticas -de “izquierda” o de “derecha”- y no busca alternativas de solucién a un mismo problema. Es
enajenado quien responsabiliza de sus propios actos al “sistema” o a “las relaciones sociales de produccion” y
no a si mismo. En fin, es enajenado quien pretende erguirse en poseedor absoluto de la verdad y de la ciencia,
cuando sélo posee verdades a medias, hipétesis por comprobar y aun supuestos ideolégicos muy discutibles.
Contra este tipo de enajenacién, la concientizacion puede desempenar un papel imprescindible. Y, por lo
tanto, la educacién.

Conviene observar que el proceso educativo no se realiza exclusivamente en las aulas. Se inicia en el momento
de nuestra gestacién y termina con nuestra muerte. La realidad vivida cotidianamente es la tinica institucion
que todos vivimos, sufrimos, analizamos -si somos capaces de hacerlo- o transformamos -si hemos aprendido
a actuar y a investigar a donde vamos.

Hecha esta observacién, concientizar significa ensenar a leer la realidad: no a ocultarla ni a negarla ni a
malinterpretarla. La realidad no es como una escuela nueva: no puede ser inaugurada. Esta ahi o aqui,
ahora. Y asi es. La realidad puede ser amarga o dulce, placentera o dolorosa, picante o acida. Y asf es.



Sin embargo, la realidad es una abstraccién demasiado general como para que se convierta en nuestra
institutriz o educadora fundamental. Vivimos en contacto con fragmentos concretos de la realidad césmica,
atmosférica planetaria y nacional. . .social, econémica o politica.

Para leer esos fragmentos de realidad es necesario aprender el alfabeto que nos permita interpretarla adecua-
damente y tomar conciencia de lo que sucede. Es decir, el método cientifico. Esto resulta extremadamente
dificil puesto que nuestra percepciéon estd mediatizada o prejuiciada.

Estd mediatizada en cuanto que gran parte de la informacién acerca de la realidad (incluyendo mis propias
palabras) llegan a nosotros mediante otras personas. Asi, para saber qué pasa en Calcuta, en Pekin, en
Nairobi, en Washington, en Mosci, necesito un medio de informaciéon que me lo diga. Incluso para conocer
como son los campesinos, los obreros mexicanos, si no estoy en contacto con ellos, necesito acudir a otro
medio -libro, pelicula, etc.- que me lo diga.

También estd prejuiciada. Existen simbolos o presiones grupales (familiares, cldnicas, clasistas, politicas. . .)
que nos acercan a la realidad -mediata o inmediata- con ojos deformados. Detectar la falsedad suyacente
a esa interpretacién ideolégica de la realidad requiere una enorme dosis de objetividad, sentido comin e
inteligencia.

Miés aun, si alguien pretende mantener una vision distinta a la tribal o grupal, o es un “miserable reaccionario”
o un “asqueroso progresista’, segtiin el punto de vista.

Seria interesante hacer un catdlogo de las diferentes etiquetas ideoldgicas que, de manera inconsciente o
subconsciente, se aplican a hechos sociales o a personas: proimperialistas, fascistas, comunistas, demago-
gos, burgueses, proletarios, trotzkistas, “charros”, de izquierda, de derecha, oscurantistas, pesimistas, vende-
patrias, presta- nombres, oportunistas, desviacionistas, subversivos, agentes del extranjero o extranjerizantes,
populistas, revanchistas, engreidos, democratas, conservadores, liberales, pacifistas, nacionalistas, liberta-
rios, pluralistas, anti-imperialistas, revolucionarios, resentidos, utopicos, burécratas, capitalistas, socialistas,
tecndcratas, mesidnicos, mitémanos, manipuladores, contrarrevolucionarios y otras muchas maés.

Resulta mas fécil etiquetar rutinariamente a quienes piensan distinto, desde los propios prejuicios convencio-
nales -fuertemente reforzados por el grupo de pertenencia: clase, pandilla o tribu- que analizar objetivamente
la posicion del otro, desde su propia perspectiva.

Hay imagenes de la realidad que se esfuman como un sueno cuando se sobreponen otras, nutridas de fabulosas
fantasias mitologicas que influyen en nosotros gracias a un mecanismo retroalimentador. Ser conscientes de
nuestras propias (y ajenas) limitaciones para leer la realidad inmediata y mediata, puede ser, asi, el primer
paso para vencer la enajenacién que todos llevamos dentro, gracias al proceso manipulador que el grupo nos
impone. Manipulaciéon de la cual habra que liberarse: actuando.

3.2 Desescolarizar la educacién

Subvertir el orden establecido y lograr que las personas transformen su pensamiento -esponja en pensamiento-
critico requiere de paciencia, tenacidad, técnicas de concientizacién, asi como capacidad para detectar en
s{ mismo los limites de la percepcién: los propios prejuicios (clasistas, religiosos, grupales, familiares...) y
las diversas mediatizaciones.

Como punto de partida, habria que iniciar a través de todos los “medios” y en todos los “ambientes” -econémi-
cos, organizativos, politicos y socioculturales- un extenso plan de revoluciones copernicanas que inviertan
ciertas pautas culturales vigentes. Las que siguen pueden servir de ejemplo, pero pueden multiplicarse hasta
donde la creatividad de cada uno lo permita:

= Las ideas siempre van acompanadas de sentimientos y cuentan maés éstos que las ideas para una
educacion efectiva.

= Las escuelas no son el tinico lugar donde se generan mitos como el de la revolucion, el de la igualdad.
También la T.V., el radio, la familia y hasta el automdévil son mitégenos.



A toda pregunta, cuestionamiento o problema existen varias respuestas o soluciones. Ninguna puede
ser la solucién o la respuesta.

Es mejor la critica fundamentada (empezando por la autocritica) que la aceptacién pasiva de ideas y
teorias.

Conviene poner en su sitio a todas las escuelas tradicionales y las ideologias en que se apoyan: en algin
museo de antigliedades.

Es mejor aprender en grupo -solidariamente- que solo -competitivamente.

Los datos y hechos memorizados valen muy poco si esos conocimientos no sirven para promover una
sociedad igualitaria y participativa.

Los paises (y clases) pobres deberdn organizarse para incrementar su poder de negociacion.

La industrializacién y modernizacién tecnoldégica no son indicadores de “desarrollo”. A lo maéas de
crecimiento econémico o de “desarrollismo”.

El desarrollo se mide por la calidad de vida y ésta por la igualdad, la libertad, la solidaridad y la
distribucién equitativa del poder (y del ingreso).

Es absurdo inculcar valores humanistas a ninos y jévenes, cuando la sociedad en conjunto es inhumana
y no se participa en algin proceso de humanizacién.

Es necesario aprender a confiar més en el propio criterio y en el propio pensamiento critico que en
voces supuestamente autorizadas (o autoritarias).

Mas vale aceptar sugerencias que rechazarlas por prejuicios ideolégicos de cualquier clase.
Educarse no significa asimilar -absorber como esponja- una cantidad creciente de informacion.

Miés vale aprender a hacer una buena pregunta original que mil respuestas copiadas (de textos visuales
o auditivos).

Resultaria mejor decir no sé que inventar respuestas falsas o medio verdaderas a problemas que, por
lo menos en este momento, no tienen respuesta alguna.

Es méas duradero el aprendizaje logrado por los propios descubrimientos -para solucionar problemas de
la realidad- que la repeticién memoristica de la respuesta correcta descubierta por algunos genios.

Habra que poner limites al crecimiento de las burocracias, de los desempleados y de los represores
oficiales del sistema (ejércitos y cuerpos policiacos).

La capacidad de investigacién -de pensamiento critico- estd presente en todos los seres humanos. Lo
que hace falta es desarrollarla.

Para ser capaces de criticar cientificamente (objetivamente) una obra, a un tedrico, o a un sistema, es
necesario, primero, comprender el mensaje fundamental que propone, luego hacerse preguntas sobre el
mismo y, finalmente, proponer un mensaje alternativo.



CONCLUSIONES

10.

11.

Las hirientes desigualdades, en lo que respecta a distribucién del poder, del ingreso y de la gloria son
resultado de tomas de decisiones hechas por hombres -vivos todavia o ya muertos-. Por lo tanto, puede
hacérseles frente, por medio de decisiones humanas (politicas, sociales y econdémicas) que alteren el
curso de esos procesos.

Cualquier proyecto de futuro que se proponga genera una serie de expectativas y el compromiso de
luchar para que ese futuro se convierta en presente.

A la generacion actual -la de aquellos que vivimos ahora- le toca llevar la carga del futuro; es decir, la
de humanizar la sociedad.

Hay quienes tienen mads obligacién de contribuir a frenar procesos andrquicos como los enunciados:
crecimiento demogréfico, carrera armamentista, urbanizacion, proletarizacion, despolitizacién, conta-
minacion o industrializacién.

A quienes saben més y pueden mds, les corresponde contribuir mas a mejorar la calidad de vida
de los que nacieron (y han vivido) desprovistos hasta de lo méds esencial para sobrevivir: vivienda,
alimentacién, educacién y participacién en la toma de decisiones.

La sociedad actual no se enfrenta al dilema de si crecer econémicamente o no. .. Debe crecer; pero sin
desperdicio de recursos -por ejemplo, en la fabricacién y experimentacién de armamentos-. De aqui la
necesidad de buscar y encontrar formas diferentes de organizacién politica y econémica que limiten el
consumo de quienes todo lo tienen, hasta el exceso; para hacer participes a quienes carecen de casi
todo.

La humanidad, en conjunto, se encuentra amenazada por procesos histéricos reales que ponen en
duda su vida misma. Sin embargo, ain es posible concientizar; es decir, crear ambientes educati-
vos en los que sea posible personalizar y socializar a los individuos con vistas a un futuro libre de
maquinas-gobernantes, maquinas- tecnécratas, maquinas- oligarcas, maquinas- pensantes y maquinas-
televidentes. Es decir, libre de represién, de manipulacion y de controles autocraticos. En una palabra:
libre.

El futuro, como proyecto, puede ser educativo, siempre y cuando se considere a los individuos como
sujetos de sus propios procesos de liberacién, personalizaciéon y socializacion. Libres de ideologias
dominantes, impuestas por quienes tienen el poder politico, econémico o social. Es decir, por cualquier
autoridad coactivo-represiva.

Considerar a los individuos como sujetos significa que se permita a las personas desarrollar su capacidad
de disentir, de crear, de cambiar, de transformar, a través de experiencias creativas, que solo pueden
tener lugar cuando los concientizadores y los concientizandos aceptan la lentitud y el dolor implicitos
en todo proceso de aprendizaje.

Desde esta perspectiva, los medios masivos de informacién -especialmente la T.V.- pueden tener un
lugar preponderante en el diseno y aplicacién de modelos de cambio permanente: de forma que puedan
ser experienciados, y no sélo vistos.

El futuro es impredictible; pero depende de nosotros. Y somos responsables de lo que suceda. Manana
mismo es ya ahora.
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